REPUBLICA DOMINICANA
MINISTERIO DE DEFENSA
‘ SANTO DOMINGO, D.N.
| ——
‘ “TODO POR LA PATRIA™
‘Del Comité de Compras y Contrataciones del Ministerio de Defensa.

Resolucién e Adjudicacién No. CCC-2022-069.Y
Referencia No. MIDE-CCC-CP-2022-0042.\/

En la ciudéd de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica-
Dominicana, siendo las once y quince minutos de la mafiana (11:15 a.m.), del dia cinco (05ydel
mes de diciembre del afio dos mil veintidos (2022), se reuni6 en el salon de conferencias de la
Direccion Qenexal Financiera del Ministerio de Defensa, el Comité de Compras y Contrataciones
de esta institucion, integrado por el Coronel EULER E. SIERRA PEREZ, FARD., Presidente
en funcxonc‘s del Comité, en representacion del Ministro de Defensa; Coronel Piloto MANUEL
DE JESUS; FIGUEREO MERCEDES, FARD., Director General de Proyectos, Programas y
Estadlstlcas del MIDE, Miembro; Coronel Abogado Lic. YONIS RODRIGUEZ LUCIANO? ﬁl'.
FARD., D1rect01 General del Cuerpo Juridico del MIDE, Asesor Legal del Comité; Teniente
Coronel W}LSON SAMUEL BRITO MEJIA, ERD., Encargado de la Oficina de Libre Acces

a la Inforpla(:lon del MIDE, Miembro; y Mayor SHEILLA PAOLA HENRIQUEZ
PAULINO, ERD., Directora General Financiera del MIDE., Miembro.

Antes de iniciarse los trabajos, el Presidente del Comité constato la presencia de los miembros y
determind que existe quérum suficiente para iniciar a las deliberaciones propias del punto
agendado.

Acto seguido, el Presidente dio formal inicio a la reunion, dando a conocer el punto de la agenda Q o

siguiente: 656

| |

UNICO: Conocer y deliberar sobre el informe de recomendacion de adjudicacion presentado | Uﬁ
por la comision de evaluacion designada para estudiar las propuestas del proceso de /
comparacion de precios de referencia No. MIDE-CCC-CP-2022-0042,
correspondiente a la CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE PROTECCION
CATODICA, ESTRUCTURAS Y DESCARGAS, ILUMINACION EXTERIOR
Y SISTEMA DE POTENCIX EN EL CENTRO DE ENTRENAMIENTO
TACTICO SIERRA PRIETAYy demés documentos que lo integran. ﬂ‘f

El Comité de Compras y Contrataciones de este Ministerio de Defensa, con el fin de desarrollar
el punto agendado, ha procedido a ponderar los factores siguientes:
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PREAMBULO

ATENDIDO (1): A que el dia dieciséis (16) del mes de noviembre del afio dos mil veintidos
(2022), el Ministerio de Defensa (MIDE) realizo un llamado a comparacion de precios de
referencia No. MIDE-CCC-CP-2022-0042Y correspondiente a la CONSTRUCCION DEL
SISTEMA |DE PROTECCION CATODICA, ESTRUCTURAS Y DESCARGAS,
ILUMINACION EXTERIOR Y SISTEMA DE POTENCIA EN EL CENTRO DE
ENTRENAMIENTO TACTICO SIERRA PRIETAY el cual fue publicado a través de la
pagina del | portal transaccional de la Direccion General de Contrataciones Publicas
(www.comprasdominicana.gob.do).

ATENDIDO (2): A que dicha convocatoria a participar en el proceso de comparacion de precios
de referencia, tenia como objetivo la recepcion y apertura de las propuestas de las ofertas técnica
(“Sobre A”)ly econdmica (“Sobre B”), a las diez cero cero minutos de la mafiana (10:00 a.m.),
del dia veinﬁ’icinco (25) el mes de noviembre del afio dos mil veintidds (2022), en el salon de
conferencias de la Direccidén General Financiera, ubicado en las instalaciones del Ministerio de
Defensa (MIDE), segtin el cronograma de actividades del proceso de referencia.

ATENDIDO (3): A que durante el tiempo dispuesto para la inscripcion en el proceso de
comparacmn de precios antes indicado, los representantes de las empresas ALTERNA
CONSULTORES Y ASESORES ELECTRICOS, SRL.; PROTOR, SRL.; GEREMIA
HIDALGO ELECTRICOS DIVERSOS, SRL., y MOYARGUEZ CONSTRUCCIONES,
SRL., retiraron el Pliego de Condiciones Especificas y presentaron sus propuestas.

ATENDIDO (4): A que siendo las diez y dieciséis minutos de la mafiana (10:16 a.m.), del dia
veinticinco t25) el mes de noviembre del afio dos mil veintidés (2022), en presencia de los
miembros del Comité de Compras y Contrataciones y la Notario Publico actuante, se realizd el
acto de recepcion de las ofertas técnica (“Sobre A”) y econdmica (“Sobre B”) que fueron
presentadas por las empresas ALTERNA CONSULTORES Y ASESORES ELECTRICOS,
SRL.; PROTOR, SRL.; GEREMIA HIDALGO ELECTRICOS DIVERSOS, SRL., y
MOYARGUEZ CONSTRUCCIONES SRL., de todo lo cual se dejo -constancia
instrumentafda por la Licda. MILAGROS DE FATIMA DIETSCH BAEZ, Notario Ptblico de
los del nimero del Distrito Nacional, matricula No. 3885, requerida al efecto, procediendo de
inmediato ala apertura de las ofertas técnicas (“Sobre A™).

ATENDIDO (5): A que una vez clausurado el acto de apertura de las ofertas técnicas ("Sobre
A"), el Comité de Compras y Contrataciones entregd a la comision de peritos designados las
mismas, para fines de la evaluacion correspondiente.

ATENDIDO (6): A que las ofertas economicas (“Sobre B”) fueron entregadas a la representgnte
del Directorl General del Cuerpo Juridico del MIDE, para su custodia hasta el dia uno (0F) del
mes de diciembre del afio dos mil veintidos (2022), fecha establecida para la apertura de las
mismas.
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ATENDIDO (7): A que en fecha veinticinco (25) del mes de noviembre del afio dos mil
veintidés (2022), la Notario actuante emitio el acta notarial de apertura de ofertas técnicas
(“Sobre A™), en la cual se detallan los nombres de las empresas participantes.

ATENDIDO (8): A que en fecha veinticinco (23’{del mes de noviembre del afio dos mil
veintidés (2022), los peritos evaluadores designados emitieron el informe preliminar
correspondiente, indicando que a una de las empresas participantes le hacian falta documentos de
naturaleza su%sanable.

ATENDIDQ (9): A que en fecha veintiocho (284@1 mes de noviembre del afio dos mil veintidos
(2022), el Comité de Compras y Contrataciones del MIDE, instruyé que sea notificada la
empresa corljﬁspondiente, para que subsane los documentos que le hacian falta.

/
ATENDIDO (10): A que en fecha veintinueve (29) del mes de noviembre del afio dos mil
veintidos (2022), la oferente completo los documentos que le hacian falta subsanar.

ATENDIDO (11): A que en fecha veintinueve ﬂﬁ)/ del mes de noviembre del afio dos mil ”).,'
sa ;

veintidos (2Q22). los peritos designados se reunieron para evaluar los documentos de la empre
que subsand los documentos que le hacian falta.

"
ATENDIDO (12): A que en fecha veintinueve (29) del mes de noviembre del afio dos mil
veintidos (2022), los peritos designados emitieron el informe definitivo de evaluacion de las
ofertas técni*:as (“Sobre A™), en el cual recomiendan que sean habilitadas y notificadas para la
apertura de las ofertas economicas (“Sobre B”) las empresas ALTERNA CONSULTORES Y
ASESORES  ELECTRICOS, SRL.; PROTOR, SRL; y MOYARGUEZ
CONSTRUCCIONES, SRL., ya que las mismas sobrepasaron las evaluaciones técnicas
establecidas en el Pliego de Condiciones Especificas y sus anexos. Asimismo, recomiendan que
sea deshabilitada la empresa GEREMIA HIDALGO ELECTRICOS DIVERSOS, SRL., ya
que no logro sobrepasar la evaluacion técnica de lugar.

ATENDIDQ (13): A que en fecha treinta (30) del mes de noviembre del afio dos mil veintidos
(2022), el Comité de Compras y Contrataciones del MIDE emitio la resolucion correspondiente,
en la cual aprueban el informe definitivo elaborado por los peritos designados y procedio a
notificarle mediante cartas a las empresas que fueron habilitadas para pasar a la apertura de las
ofertas econémicas (“Sobre B™).

ATENDIDO (14): A que siendo las diez y diez minutos de la mafiana (10:10 a.m.), del dia uno
(01)/del mes de diciembre del afio dos mil veintidds (2022), se procedi¢ a iniciar la lectura de las
ofertas econdmicas (“Sobre B”) de las empresas previamente habilitadas, segun consta en el Acto
Notarial emitido por la Licda. MILAGROS DE FATIMA DIETSCH BAEZ, Notario Publico
actuante de ;los del numero para el Distrito Nacional, el cual lo hizo en presencia del Comité de
Compras y (.:“.ontrataciones del Ministerio de Defensa.
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ATENDIDQO (15): A que en fecha tres (03) del mes de diciembre del afio dos mil veintidds
(2022), los 'peritos designados emitieron el informe de recomendacion de adjudicacion
correspondiente, en el cual recomendaron lo siguiente:

“PRIMERQ: Recomendar la adjudicacion a lIla empresa MOYARGUEZ
CONSTRUCCIONES, SRL., la construccion de la obra detallada a continuacion,
debiendr# entregar la misma en un plazo no mayor a 120 dias contados a partir de la
carta de inicio, atendiendo a las consideraciones expuestas anteriormente, a las

menor precio, asi como las disposiciones establecidas en el Pliego de Condiciones

propuesias técnica y econdmica presentadas por la oferente, por haber presentado EL
L]

5 .
e[abomcf_o al efecto:

‘ Descripcion Cantidad | Unidad de Medida
QOns'!f'th'cién del sistema de proteccion 1 Unidad
ciarédiaa, estructuras y  descargas
e?éctricas, iluminacion  exterior Yy
sistema de potencia en el centro de
e%ntrenamiemo tdctico sierra prieta.

\

Por el monto de veinte millones trescientos cuarenta y nueve mil cuatrocientos ochenta
y nueve pesos dominicanos con 94/100 (RD320,349,489.94).

SEGUNDO: Aprobar que el presente acto y el expediente correspondiente sean
presemclfdos a la ponderacion y decision final del Comité de Compras y Contrataciones
del Ministerio de Defensa’.

CONSIDERANDO (16): A que el articulo 93 del Reglamento de Aplicacion No. 543-12, de
fecha 6 de septiembre del afio dos mil doce (2012), de la Ley No. 340-06, de fecha 18 de agosto
del afio dos mil seis (2006), sobre Compras y Contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y
Concesiones, modificada por la Ley No. 449-06, de fecha 6 de diciembre del afio dos mil seis
(2006), establece que, “La Entidad Contratante rechazara toda oferta que no se ajuste
sustancialmente a los Pliegos de Condiciones Especificas/ Especificaciones Técnicas y/o a los
Términos dé Referencia. No se admitirdn correcciones posteriores que permitan que cualquier
oferta, que Inicialmente no se ajustaba a dichos pliegos, posteriormente se ajuste a los mismos,
sin perjuicio del cumplimiento del principio de subsanabilidad”.

CONSIDERANDO (17): A que conforme a lo citado en las disposiciones del articulo 26 de la
Ley No. 340-06. de fecha 18 de agosto del afio dos mil seis (2006). modificada por la Ley No.
449-06, de fecha 6 de diciembre del afio dos mil seis (2006), “La adjudicacion se hara en favor
del oferente cuya propuesta cumpla con los requisitos y sea calificada como la mas conveniente
para los intereses institucionales y del pais, teniendo en cuenta el precio, la calidad, la
idoneidad afe! oferente y demds condiciones que se establezcan en la reglamentacion, de acuerdo
con las ponderaciones puestas a conocimiento de los oferentes a través de los pliegos de
condiciones respectivos™.

Pagina 4 de 7



CONSIDERANDO (18): A que el principio de economia y flexibilidad contenido en el articulo
3 de la Ley No. 340-06, de fecha 18 de agosto del afio dos mil seis (2006), modificada por la Ley
No. 449-06, de fecha 6 de diciembre del ano dos mil seis (2006), establece que “Las normas
establecerdn reglas claras para asegurar la seleccion de la propuesta evaluada como la mds
conveniente t¢cnica y econdmicamente. Ademads, se contemplaran regulaciones que contribuyan
a una mayor ‘Lconomt'a en la preparacion de las propuestas y de los contratos”.
CONSIDERANDO (19): A que en interés de contribuir a dar participacion al mayor nimero de
proveedores, promoviendo ademés el principio de igualdad y libre competencia entre los
oferentes dispuesto en la Ley No. 340-06 sobre Compras y Contrataciones, el Comité de
Compras y Contrataciones del Ministerio de Defensa acoge en todas sus partes el informe de
recomendacion de adjudicacion emitido por los peritos designados, en el cual recomiendan que
sea adjudicada la empresa MOYARGUEZ CONSTRUCCIONES, SRL., por ser la mas
conveniente por los servicios, la idoneidad, menor precio y la calidad de su propuesta.

CONSIDERANDO (20): A que el articulo 99 del Reglamento de Aplicacion de la Ley No. 340-
06 y sus modificaciones establece que, “El Comité de Compras y Contrataciones procederd a la
verificacion 'y validacion del informe de recomendacion de adjudicacion, conocerd las
incidencias y si procede, aprobard el mismo y emitird el acta contentiva de la resolucion de
adjudicacion’.

VISTA: La Constitucion de la Republica Dominicana, proclamada en fecha 13 de junio del aﬁ_g)j b

dos mil quinTe (2015).
VISTA: La |Ley No. 340-06 sobre Compras y Contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y
Concesiones. de fecha 18 de agosto del afio dos mil seis (2006).

VISTA: La Ley No. 449-06 que modifica la Ley No. 340-06, de fecha 6 de diciembre del afio
dos mil seis (2006).

1
VISTO: El Decreto No. 543-12 que instituye el Reglamento de Aplicacion de la Ley No. 340-06,
modificada pior la Ley No. 449-06, de fecha 6 de septiembre del afio dos mil doce (2012).

VISTO: EliPliego de Condiciones Especificas” del proceso de comparacion de precios de
referencia No. MIDE-CCC-CP-2022-0042." el cual forma parte integral de la presente
resolucion.

VISTO: El informe de recomendacion de adjudicacion de las propuestas técnica y economica del

proceso de c;‘omparacién de precios de referencia No. MIDE-CCC-CP-2022-0042de fecha 03'

de diciembre del afio dos mil veintidos (2022), emitido por los peritos designados. . —

Por todo lo antes expuesto, el Comité de Compras y Contrataciones del Ministerio de Defensa, en
el ejercicio de las facultades legales y reglamentarias que le confiere la Ley No. 340-06 sobre
Compras y Contrataciones de Bienes, Servicios, Obras y Concesiones, de fecha 18 de agosto del
afio dos mil seis (2006), con modificaciones contenidas en la Ley No. 449-06, de fecha 6 de
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diciembre del afio dos mil seis (2006), y su Reglamento de Aplicacion Decreto No. 543-12, de
fecha 6 de septiembre del afio dos mil doce (2012), después de analizar y evaluar los documentos
base del proceso de comparacion de precios de referencia No. MIDE-CCC-CP-2022-0042,
decide:

RESUELVE:

PRIMERO: ’ PROBAR en todas sus partes, como al efecto APRUEBA a phanimidad de votos
de sus miembros, el informe de recomendacion de adjudicacion de fecha 03 de diciembre del afio
dos mil veintidos (2022), emitido por los peritos designados, referente a la evaluacion de las
ofertas técnica (“Sobre A”) y econdomica ("SobreB"), del proceso de comparacion de precios de
referencia No. MIDE-CCC-CP-2022-0042) correspondiente a la CONSTRUCCION DEL
SISTEMA DE PROTECCION CATODICA, ESTRUCTURAS Y DESCARGAS,
ILUMINAC:ION EXTERIOR Y SISTEMA DE POTENCIA EN EL CENTRO DE
ENTRENAMIENTO TACTICO SIERRA PRIETA /¢l cual forma parte integral de la presente
resolucion.

SEGUNDQ: RECOMENDAR como al efecto RECOMIENDA, la adjudicacion a la empresa
MOYARGUEZ CONSTRUCCIONES, SRL., por la construccion de la obra detallada a
continuacion, debiendo entregar la misma en un plazo no mayor a 120 dias contados a partir de la
carta de inicié):

‘ Descripcion Cantidad Unidad de

Medida
Construccion del sistema de proteccion 1 Unidad Qj/ 5
catddica, estructuras y  descargas
eléctricas, iluminacién exterior y
sistema de potencia en el centro de
entrenamiento tactico sierra prieta.
|

Por el monto de veinte millones trescientos cuarenta y nueve mil cuatrocientos ochenta y nueve
pesos dominicanos con 94/100 (RD$20,349,489.94).

TERCERO:i INSTRUIR como al efecto INSTRUYE, a la Unidad de Compras y
Contrataciones del Ministerio de Defensa, para que la presente Resolucion de Adjudicacion le
sea notificada a todos los oferentes dentro del plazo no mayor a cinco (5) dias habiles a partir de
la expedicion del mismo, conforme al articulo 26 parrafo 11 de la Ley No. 340-06 sobre Compras
y Contrataciones, modificada por la Ley No. 449-06, de fecha 06 de diciembre del afio dos mil
seis (2006) yi su Reglamento de Aplicacion, Decreto No. 543-12, de fecha 06 de septiembre del
afio dos mil ciioce (2012).

CUARTO: INSTRUIR como al efecto INSTRUYE al Director General del Cuerpo Juridico del
MIDE, la elaboracion del contrato correspondiente.
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Por el Comité de Compras y Contrataciones del Ministerio de Defensa.

SHEILLA P. HENRIQUEZ PAULINO, WILSON S. BRITO MEJIA,
Mayor, ERD., Teniente Coronel, ERD.,
Miembro Miembr

MANUEL DE JS. FIGUEREO MERCEDES, Lic. YONIS RODRIMUEZ LUCIANO,
Coronel Piloto, FARD., Coronel Abogado, FARD.,
Miembro Asesor Legal

y€7 4”61 / :5\ i
E. SIERRA PEREZ
Coronel FARD., \—a%
Presidente \ (;;)‘\
2
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